Ponizej wskazano wszystkie zmiany w Regulaminie konkursu nr POWR 04.03.00-1P.07-00-001/15:

Lp. | Poprzedni zapis Nowy zapis

1 pkt. 2.3.1. ppkt.1. pkt. 2.3.1. ppkt.1.
W konkursie wymaga sig, aby projekt przewidywal wykorzystanie | W konkursie wymaga sig, aby projekt przewidywal wykorzystanie
przynajmniej dwoch rodzajow dziatan wspotpracy ponadnarodowej, z | przynajmniej dwoch rodzajow dziatan wspolpracy ponadnarodowej, z
ktorych jedno przewiduje_ wypracowanie i wdrozenie nowego | ktorych jedno przewiduje wymiang informacji i do§wiadczen . Szerzej to
rozwigzania. Szerzej to kryterium omoéwione jest w ppkt. 4 niniejszego | kryterium omdéwione jest w ppkt. 4 niniejszego dziatu.
dziatu.

2 pkt. 3.6 ppkt.8 pkt. 3.6 ppkt.8

wykreslono zdanie wskazujace na konieczno$¢ przygotowywania
zestawien poniesionych wydatkow w formie papierowej, co w nowym
okresie programowania odbywa si¢ w postaci plikow zalaczanych w SL
2014. Ponadto w ppkt. 10 i 11 wprowadzono inne zapisy
uszczegoOlawiajace sposob dokumentowania rozliczen.

Rozliczenia pomiedzy partnerem ponadnarodowym a beneficjentem

(liderem) odbywaja sie na podstawie zestawienia dokumentow
potwierdzajacych poniesione wydatki, sporzadzanego przez danego
partnera. Rozliczenie partnera nie polega na przedstawieniu faktury VAT,
poniewaz partner nie realizuje ustug zleconych przez beneficjenta (lidera),

tylko wspotuczestniczy w realizacji projektu.

pkt 3.6 ppkt. 10

Zestawienie dokumentdéw potwierdzajacych poniesione wydatki powinno

by¢ przygotowane w tym samym jezyku, w ktorym sporzadzono umowe o

wspOlpracy ponadnarodowe;j.

Rozliczenia pomigdzy partnerem ponadnarodowym a beneficjentem
(liderem) odbywaja si¢ za posrednictwem systemu teleinformatycznego
SL2014. Partner ponadnarodowy wypetnia w systemie tzw. wniosek
cze$ciowy, na podstawie ktdrego nastapi refundacja poniesionych przez
niego wydatkow. Beneficjent (lider), po zatwierdzeniu wniosku/ow
czesciowego/ych partnera ponadnarodowego, refunduje mu poniesione
wydatki. Wnioski czgsciowe stanowia czg$¢ zbiorczego wniosku o
ptatnos¢ przygotowywanego przez beneficjenta (lidera), przekazywanego
przez niego do IP do zatwierdzenia. Rozliczenie partnera nie polega na
przedstawieniu faktury VAT, poniewaz partner nie realizuje ustug
zleconych przez beneficjenta (lidera), tylko wspotuczestniczy w realizacji
projektu.

pkt 3.6 ppkt. 10

Wypehienie wniosku czgsciowego jest przygotowywane w tym samym
jezyku, w ktorym sporzadzono umowe o wspolpracy ponadnarodowe;.

Umowa o wspolpracy ponadnarodowej moze przewidywaé obowiazek
zataczania przez partnera ponadnarodowego dokumentdéw ksiggowych do




Umowa o wspotpracy ponadnarodowe] moze przewidywaé obowigzek
zataczania przez partnera ponadnarodowego dokumentéw ksiegowych do
przedktadanego przez niego zestawienia. W takim przypadku beneficjent
nie thumaczy na potrzeby rozliczen z IOK dokumentéw ksiggowych
zalaczanych do zestawienia, przy czym wymagane jest opisywanie przez
partnera ponadnarodowego dokumentow tak, aby opis ten potwierdzat
zwiazek wydatku z projektem oraz fakt jego sfinansowania w ramach
projektu.

pkt 3.6 ppkt. 11

IOK zastrzega sobie prawo do zazadania od beneficjenta (lidera)
zestawienia dokumentow potwierdzajacych poniesione wydatki oraz
dokumentow ksiggowych o ktorych mowa w pkt. 10.

wypelnianego przez niego wniosku czg$ciowego (w postaci plikow
zataczanych w SL2014).

W takim przypadku beneficjent nie thumaczy na potrzeby rozliczen z IOK
dokumentow ksiggowych zataczanych do zestawienia, przy czym
wymagane jest opisywanie przez partnera ponadnarodowego dokumentow
tak, aby opis ten potwierdzal zwiazek wydatku z projektem oraz fakt jego
sfinansowania w ramach projektu.

pkt. 3.6 ppkt 11.

IOK =zastrzega sobie prawo do zazadania od beneficjenta (lidera)
dokumentow potwierdzajacych poniesione wydatki oraz dokumentow
ksiggowych o ktérych mowa w pkt. 10.

pkt. 4.1 ppkt. 10 lit. a.

Kompletny wniosek nalezy ztozy¢ w zamknigtej kopercie, opatrzone;j:

a) sformutowaniem: ,,Wniosek o dofinansowanie projektu w ramach
konkursu nr ,,POWR 04.03.00-1P.07-001/15";

pkt. 4.1 ppkt. 10 lit. a.

Kompletny wniosek nalezy ztozy¢ w zamknigtej kopercie, opatrzonej:

a) sformutowaniem: ,,Wniosek 0 dofinansowanie projektu w ramach
konkursu nr ,,POWR 04.03.00-1P.07-00-001/15;

pkt. 5.3.3 ppkt.10

W przypadku, gdy wniosek od jednego z oceniajacych bezwarunkowo
uzyskal co najmniej 60% punktow w poszczegdlnych punktach oceny

merytorycznej, a od drugiego z oceniajacych mniej niz 60 punktoOw oraz

roznica w_liczbie punktéw przyznanych przez dwoch oceniajacych za
spelnianie ogodlnych kryteriow merytorycznych wynosi mniej niz 30

punktow, koncowa ocene projektu stanowi Srednia arytmetyczna punktow

pkt. 5.3.3 ppkt 10 — usunigty w catosci




ogotem zdwdch ocen wniosku za spelnianie og6lnych Kkryteriow
merytorycznych.

pkt. 5.3.3 ppkt.11

W przypadku dokonywania oceny wniosku przez trzeciego oceniajacego,
ostateczna 1 wiazaca oceng projektu stanowi suma:

a) $redniej arytmetycznej punktow ogotem za spetnianie ogodlnych
kryteriow merytorycznych z oceny trzeciego oceniajacego oraz z
tej oceny jednego z dwoch oceniajacych, ktora jest liczbowo
blizsza ocenie trzeciego oceniajacego Oraz

b) premii punktowej przyznanej projektowi za spelnianie kryteriow
premiujacych,

0 ile wniosek od kazdego z oceniajacych, czyli trzeciego oceniajacego i
oceniajacego, ktorego ocena jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego
oceniajacego, bezwarunkowo uzyskat co najmniej 60% punktéw od
kazdego z oceniajacych, czyli trzeciego oceniajacego i oceniajacego,
ktérego ocena jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego oceniajacego W
poszczegbdlnych punktach oceny merytorycznej.

pkt. 5.3.3 ppkt.11

W przypadku dokonywania oceny wniosku przez trzeciego oceniajacego,
ostateczna i wigzaca oceng projektu stanowi suma:

) sredniej arytmetycznej punktow ogdtem za spetnianie ogdlnych
kryteriow merytorycznych z oceny trzeciego oceniajacego oraz z
tej oceny jednego z dwoch oceniajacych, ktora jest liczbowo
blizsza ocenie trzeciego oceniajacego 0raz

d) premii punktowej przyznanej projektowi za spetnianie kryteriow
premiujacych,

o ile wniosek od kazdego z oceniajacych, czyli trzeciego
oceniajacego i oceniajacego, ktorego ocena jest liczbowo blizsza
ocenie trzeciego oceniajacego, bezwarunkowo uzyskat co najmniej
60% punktow W poszczegdlnych punktach oceny merytoryczne;j.

Tabela 5.6.6.3 w kolumnie definicja kryterium

Ocena spetniania kryteriow merytorycznych dokonywana jest wylacznie
w odniesieniu do projektow pozytywnie ocenionych formalnie, w ramach
skali punktowej od 0 do 100 punktow oraz niezaleznie przez dwoch
cztonkéw Komisji Oceny Projektow wybranych w drodze losowania.
Spetnienie przez projekt kryteriow merytorycznych w minimalnym
zakresie oznacza uzyskanie od kazdego z obydwu oceniajacych co
najmniej 60% punktoéw za spetnianie poszczegdlnych kryteriow.

W przypadku gdy projekt od jednego z oceniajacych uzyskal co najmniej
60% punktow w poszczegodlnych punktach oceny merytorycznej i zostat
przez niego rekomendowany do dofinansowania, a od drugiego

Tabela 5.6.6.3 w kolumnie definicja kryterium

Ocena spelniania kryteriow merytorycznych dokonywana jest wylacznie
w odniesieniu do projektow pozytywnie ocenionych formalnie, w ramach
skali punktowej od 0 do 100 punktéw oraz niezaleznie przez dwodch
cztonkéw Komisji Oceny Projektow wybranych w drodze losowania.
Spetnienie przez projekt kryteriow merytorycznych w minimalnym
zakresie oznacza uzyskanie od kazdego z obydwu oceniajacych co
najmniej 60% punktéw za spelnianie poszczegodlnych kryteriow.

W przypadku gdy projekt od jednego z oceniajacych uzyskatl co najmniej
60% punktow w poszczegolnych punktach oceny merytorycznej i zostat
przez niego rekomendowany do dofinansowania, a od drugiego




oceniajacego uzyska% ponizej 60% punktow W co najmniej jednym
merytorycznej 1 nie zostal przez niego rekomendowany do
dofinansowania lub projekt od co najmniej jednego z oceniajacych
bezwarunkowo uzyskal co najmniej 60% punktow w poszczegdlnych
punktach oceny merytorycznej oraz rdéznica w liczbie punktow
przyznanych przez dwoch oceniajacych za spetnianie ogélnych kryteriow
merytorycznych wynosi co najmniej 30 punktow, projekt poddawany jest
dodatkowej ocenie, ktora przeprowadza trzeci oceniajacy wybrany w
drodze losowania.

W przypadku, gdy projekt od kazdego z obydwu oceniajacych uzyskat co
najmniej 60% punktoéw w poszczegodlnych punktach oceny merytorycznej
oraz rdznica w liczbie punktéw przyznanych przez dwdch oceniajacych za
spetnianie ogdlnych kryteriow merytorycznych jest mniejsza niz 30
punktow koncowa oceng projektu stanowi suma S$redniej arytmetycznej
punktow ogoétem z dwodch ocen wniosku za spetianie ogdlnych kryteriow
merytorycznych.

W przypadku dokonywania oceny projektu przez trzeciego oceniajacego
ostateczna i wiazaca oceng projektu stanowi suma $redniej arytmetycznej
punktow ogotem za spelnianie og6lnych kryteriow merytorycznych z
oceny trzeciego oceniajacego oraz z tej oceny jednego z dwoch
oceniajacych, ktora jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego oceniajacego.

Jezeli roznice migdzy liczba punktow przyznanych przez trzeciego
oceniajacego a liczbami punktoéw przyznanyml przez kazdego z dwoch
oceniajacych sa jednakowe, ostateczna i wiazaca oceng projektu stanowi
suma S$redniej arytmetycznej punktow ogoélem za spelnianie ogolnych
kryteriow merytorycznych z oceny trzeciego oceniajacego oraz z oceny
tego z dwodch oceniajacych, ktory przyznal wnioskowi wigksza liczbe
punktow.

Istnieje mozliwos¢ dokonania warunkowej oceny spetniania kryteriow
merytorycznych i skierowania projektu do negocjacji we wskazanym w
karcie oceny zakresie dotyczacym warunkowo dokonanej oceny.

oceniajacego uzyskat ponizej 60% punktow W co najmniej jednym
merytorycznej 1 nie zostal przez niego rekomendowany do
dofinansowania lub projekt od co najmniej jednego z oceniajacych
bezwarunkowo uzyskal co najmniej 60% punktow w poszczegdlnych
punktach oceny merytorycznej oraz rdéznica w liczbie punktow
przyznanych przez dwdch oceniajacych za spetnianie ogdlnych kryteriow
merytorycznych wynosi co najmniej 30 punktow, projekt poddawany jest
dodatkowej ocenie, ktora przeprowadza trzeci oceniajacy wybrany w
drodze losowania.

W przypadku, gdy projekt od kazdego z obydwu oceniajacych uzyskat co
najmniej 60% punktow w poszczegolnych punktach oceny merytorycznej
oraz rdznica w liczbie punktow przyznanych przez dwodch oceniajacych za
spetnianie ogdlnych kryteriow merytorycznych jest mniejsza niz 30
punktow koncowa oceng projektu stanowi suma Sredniej arytmetycznej
punktow ogoétem z dwodch ocen wniosku za spetnianie ogoélnych kryteriow
merytorycznych oraz premii punktowej przyznanej projektowi za
spelnianie kryteriow premiujacych.

W przypadku dokonywania oceny projektu przez trzeciego oceniajacego
ostateczna 1 wiazaca oceng projektu stanowi suma $redniej arytmetycznej
punktow ogoétem za spelnianie ogoélnych kryteriow merytorycznych z
oceny trzeciego oceniajacego oraz z tej oceny jednego z dwodch
oceniajacych, ktoéra jest liczbowo blizsza ocenie trzeciego oceniajacego
oraz premii punktowe] przyznanej projektowi za spelnianie kryteriow
premiujacych o ile wniosek od kazdego z oceniajacych, czyli trzeciego
oceniajacego 1 oceniajacego, ktorego ocena jest liczbowo blizsza ocenie
trzeciego oceniajacego, bezwarunkowo uzyskal co najmniej 60% punktoéw
w poszczegOlnych punktach oceny merytorycznej.

Jezeli roznice miedzy liczba punktow przyznanych przez trzeciego
oceniajacego a liczbami punktow przyznanyml przez kazdego z dwoch
oceniajacych sa jednakowe, ostateczna i wiazaca oceng projektu stanowi
suma $redniej arytmetycznej punktow ogoélem za spelnianie ogdlnych
kryteriow merytorycznych z oceny trzeciego oceniajacego oraz z oceny
tego z dwoch oceniajacych, ktory przyznat wnioskowi wigksza liczbe
punktdw oraz premii punktowej przyznanej projektowi za spelnianie




kryteridw premiujacych o ile wniosek od kazdego z oceniajacych, czyli
trzeciego oceniajacego oraz tego z dwoch oceniajacych, ktéry przyznal
wnioskowi wieksza liczbe punktow, bezwarunkowo uzyskal co najmniej
60% punktow od kazdego z oceniajacych, czyli trzeciego oceniajacego
oraz tego z dwoch oceniajacych, ktory przyznal wnioskowi wieksza liczbe
punktow w poszczegdlnych punktach oceny merytorycznej.

Istnieje mozliwos¢ dokonania warunkowej oceny spetniania kryteriow
merytorycznych i skierowania projektu do negocjacji we wskazanym w
karcie oceny zakresie dotyczacym warunkowo dokonanej oceny.




